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ANALISIS DE COSTO BENEFICIO
EN EL CULTIVO DE TRIGO
(Actualizacién 2006)

Por Lic. Miguel PERETTI, Ing.Agr. Carlos GHIDA DAZA y Prof. Beatriz URQUIZA, Técnicos del Area
Economia, Estadistica e Informéatica. EEA INTA Marcos Juarez. Abril de 2006

En ede trabgo se muedtran las perspectivas econdmicas del cultivo de trigo antes de la
sembra de la campafia 2006/07. Paa dlo, dguiendo d esqguema de anteriores informes (g
% han consderado los precios de insumos y producto vigentes en la primer quincena de aoril
de 2006.

Primeramente ¢ cdculd & costo directo de implantacion y proteccion con  dos
opciones de mango: laprimera, que utiliza labranzareducida con fertilizante nitrogenado
-urea- e mantiene para asegurar la serie higtérica y porque aln es usada por productores del
sur de Cérdoba. La segunda opcion, que es totamente predominante en la zona agricola de la
region, gplica sembra directa con fertilizacion con dosis medias de nitrégeno (ureq) y fésforo
(fofao diamoénico). En @ cuadro 1 s detdlan los insumos y las labores los costos de
labranzas corresponden alabores efectuadas con maguinaria propia

Cuadro 1: Costo directo total por hectarea de implantacion y proteccion

del cultivo
LABRANZA REDUCI DA S| EMBRA

LABCRES QON FERTI LI Z. Dl RECTA
| NSUMOS Cant . $/ ha Cant. $/ha

R D. D. Accion 2 40, 46

Rastra di entes 1 8,91

Sienbra g.fino 1 30, 69
Sienbra directa - 1 53, 30
Pulv.terrestre 1 11,72 2 23,44
Fertilizadora 1 10, 61 1 10, 61
Subtotal |abores (1) 6 102, 39 4 87, 35
Semlla 120 kg 51,60 120 kg 60, 84

Her bi ci das 11, 09* 26, 86**

Fertilizante: U ea 100 kg 111, 00 100 kg 111,00
PDA 40 kg 46, 80
Subtotal Insumos (2) 173, 69 245, 50
COsTO DI RECTO TOTAL (1) +(2) 276, 08 332, 85

(*) Misil 11, 0.11/ha (**) Glifosato, 2 I/hs+ Misl I, 0.12 I/ha




A continuacion, en @ cuadro 2 s presentan las variaciones en los componentes de
cogto directo dd cultivo segin mango, entre la campafia anterior —vauados en mayo de 2005
y los vigentes en la primer quincena de abril de 2006 .

Cuadro 2: Variacion de componentes del costo directo total entre periodos
(en $ corrientes /ha)

Nive tecnoldgico ltems Abxil ‘06 Mayo' 05 Variacion %
@ @ @/
Labores 102,39 95,84 6,83
Labranzareducida | Samilla 51,60 49,20 488
confertilizacion Herbicidas 11,09 10,25 820
Fertilizantes 111,00 119,00 -6,72
Costo Directo Total 276,08 274,29 0,75
Labores 87,35 8290 537
Siembradirecta Samilla 51,60 492 488
Curasemillaffung. 924 9,9 -723
Herbicidas 26,36 32,00 -16,06
Fertilizantes 157,80 164,24 -392
Costo Directo Total 332,85 338,30 -1,61

Teniendo en cuenta la variacion de indice de precios mayoristas (IPIM de INDEC)
que este ultimo afio fue de 95 % y que los costos direcos dd trigo (cuadro 2) , en moneda
corriente resultan practicamente iguades a los dd alo pasado; en terminos redes (moneda
congante) tendriamos una disminucion de cogtos cercana d 10% como promedio de ambos

mangas

A ede respecto 2 observa que la varigble de importancia en la reduccion de costos
fue d rubro agroquimicos, donde @ herbicida principa del mango en Sembradirecta
—glifossto- bgé su precio respecto d cido pasado.  También en @ rubro fetilizantes se
muestra una disminucion de los vaores

Dichas reducciones compensaron los aumentos de costo en los rubros labores (
relacionado principdmente d aumento en d precio de dgunas meaguinaias) y semilla, pero €
efecto totd fue la ya mencionada disminucion del costo operdivo hasta cosecha para d ciclo
2006/07.

En d Cuadro 3 -de acuerdo a las etimaciones de los mercados a término sobre €
vaor a coscha para la podcion Enero 2007- s detdla € precio neto que redbiria
productor luego de descontar los gastos de cosecha y comercidizacion. El cdculo se rediza
condderando una disancia a puerto de 140 km.



Cuadro 3: Precio neto en establecimiento descontados gastos de
cosechay comercializacion.

| TEM $/q % s/ preci o nerc.
PRECI O DE MERCADO ( esper ado) 31, 80
Costo de cosecha contratada 3,18 10, 00
Com si 6n (Cooperat. O acopi 0) 1,11 3,50
Gastos carga y descarga 0, 59 1,85
Fletes Corto (10 km 0, 50 1,57
Largo (140 km) 2,50 7, 86
Subt ot al conerci ali zaci 6n 4,70 14, 79
PRECI O NETO EN ESTABLECI M ENTO 23,92 75, 21

El vaor usado para d cuadro 3 es d precio estimado a cosecha —enero 2007- en la
primer quincena de abril 2006 y equivde a U$S 10325 /t. El mismo es un 10 % superior d
esperado en igud época dd cido pasado por lo que los codtos de comercidizacion —que en
generd bgaon en sus componentes fijos en términos nomindes representan en la actudidad
slo d 14,8% dd precio esperado de mercado mientras que en € cido anteior eran dd
17,4%.

De acuerdo a lo anterior los rendimientos de indiferencia para un propietario, es decir
los que cubren los codos de implantacion y proteccion, disminuyeron respecto d cido
anterior y son: en dembra convenciond 115 gha 'y en sembra directa 139 gha Es decr
gue decrecieron —comparados con los cogtos dd 2005/06- en 12,9% y 14,7% respectivamente,
con lo cud esta actividad se torna econdmicamente mas atractiva para la futura campafia.

El Cuadro 4 muestra los mégenes que s pueden lograr para didintos nivees de
rendimiento —segun condiciones diméticas - de acuerdo d precio estimado y los costos de las
tecnologias evaduadas. A su vez, remarcados s obsarvan los resultados mes probables de
acuerdo a nive tecnol dgico.

Cuadro 4: Margenes brutos esperados para distintos niveles de rendimiento

MARGEN BRUTO (*)
RENDI M ENTO LABRANZA REDUCI DA S| EMBRA D RECTA
(g/ ha) OON FERTI LI Z.

$/ ha $/ ha
14 58, 8 2,0
18 154, 4 97,6
22 250, 1 193, 3
24 241, 1
26 345, 8 289, 0
28 393, 6 336,3
30 441, 4 384, 6
34 537, 1 480, 3
38 632, 8 576, 0

(*) Esperado para la campafia 2006/07




Dd cuadro 4 surge una Stuacion muy positiva en los indicadores esperados repecto a
la campaiia anterior. ESto se debe d efecto conjunto de mgor precio dd producto y menores
costos, de eda forma, en € promedio, s2 da un sgnificaivo incremento en los Magenes
Brutos esperados en esta campafia respecto a los cdculados d inicio de la campafia anterior
(1), que van de un aumento dd 43% en labranza reducida hasta € 65% de variacbhn positiva
en los mérgenes en Siembra Directa

Las perpectivas de evolucion dd precio internaciond son relaivamente etables, esto
% debe a que, 9 bien por una parte la produccion mundid dd ciclo terminedo 2005/06 es la
segunda mas dta de la década —con 619 millones de tondadas (mill ty también sgue
creciendo € consumo, con 1o cud d sock find — 143 mill t — es d segundo mas bgo en d
mismo periodo () .

A s vez, a nivd locd la bga produccion de la campafia 2005/06 — cas 4 mill t
menos que en @ ddo 2004/05 hizo que la evoludon dd precio interno fuera postiva induso
en la cosecha en que historicamente se presentaban caidas estaciondes de drededor de un 8%.
De este modo en enero /febrero de 2006 @ precio s2 mantuvo en los $ 320 /t mientras que a la
sembra de dicho ciclo se esimaban vaores 15% menores para cosecha

Por todo lo expresado creemos que las condiciones actudes condituyen un incentivo para
recuperar la pérdida de superficie de trigo de la campaia pasada y que en la actud se pueda
llegar nuevamente a las 6 millones de hectéress sembradas. De ese modo no solo s mgoraria
agrondmicamente con un aumento en la proporcion de graminess en las rotaciones, SN0 que
la diversficadon de cultivos contribuiria a disminuir € riesgo econdmico en la empresa
agricola
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